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LỜI NÓI ĐẦU 

 

Hiện nay nhu cầu của các nhà khoa học Việt Nam về việc đăng bài trên các tạp 

chí quốc tế uy tín ngày càng tăng cao và trường Đại học Điện lực cũng không nằm ngoài 

xu hướng tất yếu đó. Vì vậy việc xác minh tính minh bạch và uy tín của các tạp chí quốc 

tế ngày càng đóng vai trò quan trọng. 

Trên thế giới có rất nhiều hệ thống xếp hạng các tạp chí, trong đó hai hệ thống 

được coi là phổ biến và có được sự thừa nhận rộng rãi trong cộng đồng khoa học quốc 

tế là các tạp chí nằm trong danh mục Web of Science Core Collection (WoS, trước đây 

thường biết với tên gọi phổ biến là ISI) và Scopus. Do vậy Hướng dẫn này sẽ tập trung 

đề cập đến những thông tin cập nhật nhất về WoS và Scopus nhằm cung cấp những hiểu 

biết nhất định, xác thực và cần thiết cho các nhà nghiên cứu trường Đại học Điện lực 

nói riêng và các cá nhân, tổ chức đồng mối quan tâm nói chung. 

Trong quá trình biên soạn tài liệu, nhóm tác giả đã cố gắng cập nhật những thông 

tin mới nhất, liên lạc trực tiếp với các nhà xuất bản, các tổ chức có liên quan,… với mục 

đích đưa đến cho người đọc những thông tin chính xác, cập nhật nhất, tuy nhiên không 

tránh khỏi thiếu xót, rất mong nhận được sự góp ý của Thầy/Cô, người đọc để tài liệu 

được hoàn thiện hơn. Mọi thông tin đóng góp xin liên hệ qua địa chỉ email: 

maint@epu.edu.vn. 

Bài viết được phòng QLKH&HTQT biên dịch và tổng hợp. Mọi thông tin 

lấy từ tài liệu này vui lòng trích nguồn rõ ràng và đầy đủ. 

Trân trọng./. 

 

mailto:maint@epu.edu.vn
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   Hiểu đúng về quyền tác giả trong các bài báo khoa học quốc tế❓ 

Là những nhà nghiên cứu, có lẽ ai cùng từng nghe tới cụm từ "corresponding 

author" (tác giả liên hệ) và "first author" (tác giả chính) nhưng ít ai tìm hiểu định nghĩa, 

trách nhiệm và sự khác biệt của các tác giả này. Việc đứng tên tác giả được ghi danh 

như thế nào cũng là mối quan tâm của không ít những nhà nghiên cứu khoa học. Xác 

định người đáng được ghi danh và vị trí tác giả trong một bài báo khoa học quốc tế vẫn 

luôn là một vấn đề nhức nhối của nhiều nhà khoa học, các tổ chức, đơn vị nghiên cứu. 

Hiểu được những băn khoăn đó, nội dung của Phần 2 sẽ đề cập đến các khái niệm, 

quy chuẩn và nguyên tắc trong quyền tác giả và những giải đáp xoay quanh mối quan 

tâm của một bộ phận lớn các nhà nghiên cứu về quyền tác giả, tác giả liên hệ và tác giả 

chính trong một bài báo khoa học quốc tế. Phần này cung cấp những thông tin, minh 

chứng tập hợp từ nhiều tổ chức, nhà xuất bản uy tín về vấn đề này nhằm mang đến góc 

nhìn bao quát và xác thực để một người nghiên cứu hiểu rõ ý nghĩa và vai trò của mình 

trong từng vị trí của một bài báo khoa học. 

Trên thế giới có hàng triệu thậm hàng trăm triệu các tạp chí khoa học lớn nhỏ, mỗi 

tạp chí sẽ có những yêu cầu và nguyên tắc riêng biệt, cụ thể về quyền tác giả. Trong 

khuôn khổ đó, bài viết này sẽ dựa trên những nguyên tắc của "năm ông lớn" (big five) 

các nhà xuất bản tạp chí khoa học lớn nhất thế giới bao gồm: Reed-Elsevier, Taylor & 

Francis, Wiley-Blackwell, Springer and Sage. Nhóm "big five" này xuất bản hơn 50% 

các bài báo trên tổng số bài báo quốc tế của toàn thế giới trong đó xuất bản hơn 70% các 

bài báo khoa học xã hội được xuất bản trong năm 2013 [1]. 

1. TÁC GIẢ "CHÍNH THỐNG" CỦA MỘT BÀI BÁO KHOA HỌC  

1.1. Định nghĩa và tiêu chuẩn tác giả 

Hiện nay, không có một quy chuẩn hay định nghĩa chung nào về quyền tác giả 

trong một bài báo khoa học. Các ngành khác nhau áp dụng các tiêu chí riêng của họ, 

trong đó các hướng dẫn của CSE (Council of Science Editors - Hội đồng biên tập khoa 

học) phổ biến trong lĩnh vực khoa học công nghệ và kỹ thuật, các hướng dẫn của ICMJE 

(International Committee of Medical Journal Editors – Ủy ban tổng biên tập các tập san 

y học, còn gọi là Vancouver Group) nổi tiếng trong lĩnh vực y sinh, các hướng dẫn của 

APA (American Psychological Association - Hiệp hội Tâm lý Hoa Kỳ) được sử dụng 

trong Tâm lý học, các tiêu chí của EuChemS (European Chemical Society - Hiệp hội 
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Hóa học Châu Âu) được áp dụng trong Hóa học, riêng lĩnh vực nghệ thuật, nhân văn và 

khoa học xã hội, các ấn phẩm khoa học thường chỉ có một tác giả nên không có một 

chuẩn mực riêng biệt cho lĩnh vực này [2].  

Ban biên tập của từng tạp chí có quyền xây dựng các tiêu chí riêng về quyền tác 

giả và đóng góp tác giả cho một bài báo khoa học quốc tế. Tuy nhiên, giới khoa học 

nghiên cứu trước đây thường sử dụng bộ tiêu chí của ICMJE làm quy chuẩn xác định tư 

cách tác giả của một bài báo (hình 1). Trong số "big five" nhà xuất bản lớn nhất thế giới 

thì tất cả Reed-Elsevier, Taylor & Francis [3], Springer [4], Sage [5] và Wiley-Blackwell 

[6] hiện đang sử dụng bộ tiêu chuẩn cơ bản này của ICMJE. 

 

Hình 1. Bộ tiêu chuẩn tư cách tác giả của ICMJE [7] 
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Giới hạn cụ thể hơn từ bộ tiêu chuẩn xét tư cách tác giả của ICMJE, Elsevier đã 

đưa ra định nghĩa quyền tác giả của bài báo giới hạn cho những cá nhân có đóng góp 

đáng kể vào quá trình hình thành ý tưởng, thiết kế, thực hiện hoặc phân tích kết quả 

nghiên cứu. Do đó Elsevier khuyến khích sự minh bạch trong đóng góp của các tác 

giả dưới dạng tuyên bố về "CRediT" (sự công nhận) dành cho tác giả [8], cụ thể như 

hình 2. 

 

Hình 2. Bộ các định nghĩa trong "CRediT" [9] 

CRediT là ý tưởng được giới thiệu trong một hội thảo hợp tác năm 2012 do Đại 

học Harvard và Wellcome Trust chủ trì, với ý kiến đóng góp từ các nhà nghiên cứu, Ủy 

ban Quốc tế về Biên tập Tạp chí Y khoa (ICMJE) và các nhà xuất bản, bao gồm Elsevier, 

do Cell Press đại diện. Công cụ này nhằm mục đích phân loại và ghi nhận đóng góp của 

từng tác giả, giảm tranh chấp về quyền tác giả và tăng tính minh bạch trong vai trò từng 

tác giả từ đó tạo điều kiện thuận lợi cho hợp tác nghiên cứu [9]. 

Theo đó, danh sách các tác giả khi xuất hiện trong một tạp chí do Elsevier xuất bản 

thường được khuyến khích kèm theo vai trò của từng tác giả như: Ý tưởng, phương 

pháp, phần mềm, phân tích số liệu - kết quả, khảo sát, tổng hợp, chỉnh sửa, hiệu đính [9] 

như ví dụ tại hình 3.  
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Hình 3. Mẫu - Vai trò của tác giả theo cách phân quyền của Elsevier [9] 

Mặc dù bộ tiêu chuẩn của ICMJE được "big five" các nhà xuất bản tạp chí uy tín 

lớn nhất thế giới công nhận và sử dụng, như bộ tiêu chuẩn của nhóm tác giả McNutt, 

gồm những cá nhân uy tín đến từ các viện nghiên cứu quốc gia và các tổ chức nghiên 

cứu có tiếng của Mỹ và Anh, phát triển dựa trên ý tưởng của ICMJE, đã trở thành "tiêu 

chuẩn vàng" được chấp nhận rộng rãi trên nhiều tạp chí ở nhiều lĩnh vực khác nhau, và 

được đánh giá cao về mức độ thiết thực và chính xác [10].  

Theo đó, bộ hướng dẫn xác định tư cách tác giả của nhóm nghiên cứu McNutt được 

chính thức giới thiệu tới giới chuyên môn vào năm 2018 với 3 tiêu chuẩn trong đó tiêu 

chuẩn số 2 của ICMJE trở thành tiêu chuẩn không bắt buộc được gộp vào tiêu chuẩn số 

1 của ICMJE (hình 4). Do vậy, thay vì phải đáp ứng 4 tiêu chuẩn bắt buộc như ICMJE 

quy định, tại bộ tiêu chuẩn này, chỉ cần đáp ứng 3 tiêu chuẩn quy định là mỗi cá nhân 

có quyền đứng tên tác giả. Điều này đã mở ra lối xác định quyền tác giả rộng mở hơn 

nhưng vẫn đảm bảo những yêu cầu cơ bản hợp lý, giải quyết được rất nhiều băn khoăn 

của các tác giả viết bài. Đó cũng là lý do vì sao bộ tiêu chuẩn của nhóm McNutt được 

ngày càng nhiều tạp chí quốc tế uy tín. 
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Hình 4. Bộ tiêu chuẩn xác định tư cách tác giả của nhóm nghiên cứu McNutt [11] 

1.2. Tác giả liên hệ (Corresponding author) 

Ngoài danh sách các tác giả ghi danh có đóng góp đáng kể đối với một bài báo, 

tác giả liên hệ cũng đóng một vai trò rất quan trọng. Vậy tác giả liên hệ có phải là tác 

giả chính của một bài báo và họ khác gì đối với các tác giả cùng đứng tên? 
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Theo Elsevier, tác giả liên hệ là người chịu trách nhiệm rà soát và cung cấp 

thông tin chính xác, kịp thời cho ban biên tập tạp chí và cũng là người truyền tải, 

tổng hợp những thông tin "giao tiếp" giữa tạp chí và các thành viên khác trong nhóm 

tác giả (hình 5). 

 

Hình 5. Những công việc của một tác giả liên hệ [9] 

Tương tự như vậy Taylor and Francis cũng định nghĩa tác giả liên hệ là người đại 

diện nhóm nghiên cứu thực hiện các trao đổi với tạp chí và truyền tải thông tin tới tất cả 

các thành viên thực hiện, là người đảm bảo thông tin chính xác của các thành viên, tính 

xác thực thông tin của đề tài [12]. 

Nói cách khác, đây là người đại diện nhóm nghiên cứu để thực hiện các thủ tục 

về mặt hành chính, giấy tờ, không có sự phân biệt về vai trò thực hiện đặc biệt nào trong 
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bài báo khoa học. Về vai trò nghiên cứu, “corresponding author” không phải là người 

làm nhiều hơn hay đặc biệt hơn các tác giả khác. Do đó, tác giả liên hệ thường là những 

nhà nghiên cứu có nhiều kinh nghiệm trong nộp và xuất bản các sản phẩm nghiên cứu 

khoa học. Họ có thể là người không có quá nhiều đóng góp trong việc viết và thực hiện 

nghiên cứu nhưng lại có khả năng sắp sếp và quản lý để quá trình xuất bản nhanh chóng 

và suôn sẻ [13]. 

Tuy nhiên, nhiều nhà nghiên cứu vẫn nhầm lẫn thuật ngữ "corresponding author" 

(tác giả liên hệ) và "first author" (tác giả chính) vì tác giả liên hệ thường đứng đầu tiên 

trong danh sách tác giả. Tuy nhiên, "first author" ở đây không có nghĩa là vị trí đứng 

của tác giả trong một bài báo khoa học mà đó là người đóng vai trò chính cho một bài 

báo khoa học, các tác giả thỏa mãn những chuẩn mực về tư cách tác giả của một tạp chí 

thì đều được tạp chí đó công nhận là tác giả chính cho bài viết [13]. 

 

Hình 6. Quy định về tác giả của Nhà xuất bản Springer (Ảnh chụp màn hình tại 

website Springer) 

Bốn trên năm các nhà xuất bản uy tín thế giới đều không có quy định phân biệt 

tác giả chính - phụ mà bất cứ tác giả nào có đủ tư cách tác giả theo tiêu chuẩn ICMJE 

đều được quyền đứng tên là một tác giả chính, các cá nhân - tổ chức không thỏa mãn bộ 

tiêu chuẩn này đều được coi là những người/đơn vị có đóng góp cho nghiên cứu và 
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không được đứng tên tác giả. Ví dụ chi tiết về quy định của Springer về tác giả chính tại 

hình 6 và của Taylor and Francis tại hình 7. 

 

Hình 7. Quy định về tác giả của Nhà xuất bản Taylor and Francis (Ảnh chụp màn hình 

tại website Taylor and Francis) 

Chỉ duy nhất nhà xuất bản Wiley có một lưu ý đối với những bài mà có các tác 

giả chính hoặc có thâm niên hơn, làm nhiều hơn tại một nghiên cứu thì sẽ có một 

“footnote” ghi lại lưu ý đó như mục đóng khung tại hình 8. Tuy nhiên, việc phân định 

rõ "tác giả chính" của Wiley là điều kiện không bắt buộc đối với các tác giả. 

 

Hình 8. Lưu ý về tác giả chính của Wiley (Ảnh chụp màn hình tại website của Wiley) 
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Ngoài ra, Clarivate, chủ sở hữu danh mục các tạp chí uy tín thế giới WoS cũng 

khẳng định, họ không có những yêu cầu hay tiêu chuẩn nhằm phân định tách biệt tác giả 

chính với các tác giả khác của một bài báo quốc tế (hình 9). 

 

Hình 9. Giải đáp qua email của Clarivate về tác giả chính 

2. TÁC GIẢ "KHÔNG CHÍNH THỐNG" CỦA MỘT BÀI BÁO KHOA HỌC 

Các cá nhân không đáp ứng đủ 4 tiêu chí cơ bản của ICMJE hoặc 3 tiêu chí cơ bản 

của nhóm nghiên cứu McNutt thì không được tính là một tác giả mà là những người có 

đóng góp đối với bài báo. Một số ví dụ về các hoạt động riêng lẻ (không có đóng góp 

nào khác) chỉ được xem là có đóng góp như: Chỉ tìm nguồn tài trợ; chỉ hỗ trợ giám sát 

chung về hoạt động của nhóm nghiên cứu hoặc chỉ hỗ trợ các hoạt động hành chính 

chung; chỉ hỗ trợ văn phong viết; chỉ hỗ trợ chỉnh sửa ngôn ngữ - từ vựng chuyên ngành 

hoặc hiệu đính. Các cá nhân thực hiện những vai trò này không được xem là một tác giả 

bài báo khoa học mà chỉ là những cá nhân có đóng góp cần được công nhận (khi họ cho 

phép) tại mục "Acknowledgements" cho sự hoàn thiện của bài báo [6] [7]. 

Tuy nhiên, có lẽ nhiều nhà nghiên cứu chưa hiểu rõ những quy định này dẫn đến 

những sai lầm đáng tiếc trong việc ghi danh những tác giả "không chính thống" vào bài 

báo khoa học của mình, ảnh hưởng tới uy tín của nhiều cá nhân, đơn vị liên quan. Tính 

đến nay, có ba loại tác giả "không chính thống" mà nhiều nhà nghiên cứu vẫn đang nhầm 

lẫn và mặc nhiên xác nhận họ là những tác giả chính: 

2.1. Tác giả quà tặng/khách/danh dự (Gift/Guest/Honorary authors) 
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Tác giả quà tặng/khách/danh dự là những cá nhân không đáp ứng các tiêu chuẩn 

ghi danh tác giả, cũng không có bất kỳ một đóng góp đáng kể, rõ ràng nào cho nghiên 

cứu nhưng vẫn được ghi danh tác giả cho bài báo vì vị trí quan trọng của cá nhân đó đối 

với các thành viên trong nhóm nghiên cứu [14]. 

Một ví dụ nổi bật trong trường hợp này là khi một người được ghi danh tác giả chỉ 

vì người đó là người đứng đầu tổ chức tài trợ cho nhóm nghiên cứu hoặc là sếp của các 

cá nhân thực hiện nghiên cứu. 

Tháng 12 năm 2017, tạp chí PLOS ONE đã công bố một nghiên cứu của Eric A. 

Fong và Allen W. Wilhite khảo sát 12.000 nhà khoa học tại Mỹ về các vấn đề xoay 

quanh quyền tác giả. Kết quả là có tới một phần ba trong số những người tham dự nghiên 

cứu từng thêm tác giả danh dự vào công trình nghiên cứu/bài báo của họ nhằm tăng khả 

năng được chấp nhận đăng, đặc biệt là những người trẻ tuổi - có ít hoặc chưa có kinh 

nghiệm viết báo quốc tế [15]. 

2.2. Tác giả ma (Ghost authors) 

Tác giả ma là những cá nhân có nhiều cống hiến quan trọng cho bài báo và xứng 

đáng được đứng tên tác giả nhưng lại không được ghi danh tác giả hoặc không được nêu 

tên trong dòng trích ngang hay mục "Acknowlegdements" của tác giả [16]. 

Ví dụ về tác giả ma bao gồm những cá nhân/tổ chức viết bài thuê cho người khác 

để lấy tiền/cơ hội hoặc những nghiên cứu sinh, người làm nghiên cứu chính nhưng sản 

phẩm khoa học của họ lại không được ghi danh mà đứng dưới tên của những giảng viên 

hướng dẫn. 

Năm 2019, Nature Index đã công bố một cuộc khảo sát do Gary McDowell, giám 

đốc điều hành của một tổ chức nghiên cứu tại Boston, với gần 500 nhà nghiên cứu trên 

khắp thế giới về thực trạng "ghost authors". Kết quả cho thấy, gần 50% những nhà 

nghiên cứu này đã từng bị "cướp công khoa học" và bị biến thành "ghost author" dưới 

cái tên của chính những người hướng dẫn họ vào những giai đoạn đầu của sự nghiệp 

[17]. Từ đó, Gary McDowell cũng chỉ ra rằng nhiều giáo sư có thâm niên trở thành tác 

giả công trình khoa học mà không cần làm gì hoặc chỉ bằng cách cho phép tiến hành 

nghiên cứu. 
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Tất cả những cá nhân có đóng góp đáng kể cho nghiên cứu đều phải được ghi danh 

tác giả hoặc ít nhất là trong mục "Acknowledgements". Việc che dấu thông tin này nhằm 

tư lợi cá nhân là vi phạm đạo đức của người nghiên cứu khoa học và bất công bằng đối 

với những nhà nghiên cứu khác [18]. 

2.3. Tác giả áp lực (Forced Authors) 

Tác giả áp lực là người không chứng kiến, không tham gia bất cứ vai trò nào 

trong nghiên cứu hay viết bài nhưng vẫn có tên trong danh sách tác giả. Nhóm nghiên 

cứu thường tự động thêm tên của người này mà không xin ý kiến của họ để lợi dung uy 

tín và tiếng tăm của họ đối với giới nghiên cứu trong ngành giúp tăng khả năng bài báo 

được đăng hoặc có thêm uy tín xin tài trợ nghiên cứu [11]. 

Tháng 7 năm 2020, một bài báo trên "The Journal of Lawm Medicine & Ethics" 

đã chỉ ra rằng việc thêm tên của những người không tham gia nghiên cứu vào đề cương 

xin tài trợ của các quỹ tài trợ liên bang Mỹ - một dạng phổ biến của "forced authors"– 

là hành vi phạm pháp luật theo Đạo luật Công bố Thông tin Giả [False Statements Act 

(18 U.S.C. § 1001)] [19] 

3. KẾT LUẬN 

Tác giả danh dự, tác giả áp lực, hay tác giả ma đều là những tác giả "không chính 

thống", là hình thức gian lận trong khoa học. Trong khi đó, nghiên cứu khoa học cần và 

nên dựa vào nền tảng của sự liêm chính, không chấp nhận gian lận. 

Theo đúng tinh thần và những tiêu chuẩn tác giả quốc tế, dù là của ICMJE hay 

của nhóm tác giả mcNutt, thì đứng tên tác giả một bài báo khoa học có nghĩa là chịu 

trách nhiệm và bảo vệ tất cả nội dung, sự chính xác, và sự liêm chính của bài báo đó. 

Những người không có khả năng bảo vệ công trình nghiên cứu thì không nên đứng tên 

tác giả công trình đó. 

Đứng tên tác giả một công trình khoa học công bố trên tập san quốc tế không chỉ 

là một trách nhiệm, mà còn là một vinh dự. Hi vọng rằng việc khuyến khích các nhà 

nghiên cứu viết bài và đăng báo quốc tế không phải là yếu tố thúc đẩy gian lận trong 

nghiên cứu vì đạo đức của người làm nghiên cứu cũng đáng quý như đạo đức nghề 

nghiệp của bất kỳ lĩnh vực nào và những người làm nghiên cứu chân chính đều xứng 

đáng có được sự công nhận một cách công bằng. 
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